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SPRAWOZDANIE NIEZALEZNEGO BIEGLEGO
REWIDENTA Z BADANIA ROCZNEGO
SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO

Dla Walnego Zgromadzenia oraz dla Rady Nadzorczej
Credit Agricole Bank Polska S.A.

Sprawozdanie z badania rocznego sprawozdania finansowego

Przeprowadzilimy badanie zataczonego rocznego sprawozdania finansowego za rok
zakoriczony dnia 31 grudnia 2017 roku Credit Agricole Bank Polska S.A. (,Bank”, ,,Spétka”)
z siedziba we Wroctawiu przy Placu Orlat Lwowskich 1, obejmujacego sprawozdanie
z wyniku finansowego, sprawozdanie z catkowitych dochoddéw za rok obrotowy od dnia
1 stycznia 2017 roku do dnia 31 grudnia 2017 roku, sprawozdanie z sytuacji finansowej
sporzadzone na dzient 31 grudnia 2017 roku, sprawozdanie ze zmian w kapitale wtasnym,
sprawozdanie z przeptywdéw pienigznych za rok obrotowy od dnia 1 stycznia 2017 roku
do dnia 31 grudnia 2017 roku oraz informacje dodatkowa do sprawozdania finansowego
(,zataczone sprawozdanie finansowe”).

Odpowiedzialnos¢ Zarzadu Banku oraz cztonkéw Rady Nadzorczej Banku za sprawozdanie
finansowe

Zarzad Banku jest odpowiedzialny za sporzadzenie, na podstawie prawidtowo prowadzonych
ksiag rachunkowych, sprawozdania finansowego i za jego rzetelna prezentacje zgodnie
zMiedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci (,MSR”), Miedzynarodowymi Standardami
Sprawozdawczosci Finansowej (,MSSF”) oraz zwigzanymi z nimi interpretacjami ogtoszonymi
w formie rozporzadzeri Komisji Europejskiej oraz innymi obowigzujacymi przepisami prawa,
a takze statutem Banku. Zarzad Banku jest réowniez odpowiedzialny za kontrole wewnetrzna,
ktéra uznaje za niezbedna dla sporzadzenia sprawozdania finansowego niezawierajacego
istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem lub btedem.

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 roku o rachunkowosci (,ustawa
o rachunkowosci”), Zarzad Banku oraz cztonkowie Rady Nadzorczej Banku sg zobowigzani
do zapewnienia, aby sprawozdanie finansowe spetniato wymagania przewidziane w ustawie
o rachunkowosci.

Odpowiedzialnos¢ biegtego rewidenta

Naszym zadaniem byto wyrazenie opinii o tym, czy zatagczone sprawozdanie finansowe
przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej oraz wyniku finansowego
Banku zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami Rachunkowosci, Migdzynarodowymi
Standardami Sprawozdawczos$ci Finansowej oraz zwigzanymi z nimi interpretacjami
ogtoszonymi w formie rozporzadzers Komisji Europejskiej i przyjetymi zasadami (polityka)
rachunkowosci.

Badanie sprawozdania finansowego przeprowadzili§my stosownie do postanowien:

e Ustawy z dnia 11 maja 2017 roku o biegtych rewidentach, firmach audytorskich oraz
nadzorze publicznym (,ustawa o biegtych rewidentach”),

e Krajowych Standardéw Rewizji Finansowej w brzmieniu Migdzynarodowych Standardéw
Badania przyjetych uchwata nr 2783/52/2015 Krajowej Rady Biegtych Rewidentéw z dnia
10 lutego 2015 roku z pézn. zm.,

* Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 537/2014 z dnia 16 kwietnia
2014 roku w sprawie szczegétowych wymogdéw dotyczacych ustawowych badan
sprawozdan finansowych jednostek interesu publicznego, uchylajagcym decyzje Komisji
2005/909/WE (,Rozporzadzenie 537/2014”).

Regulacje te wymagaja przestrzegania wymogoéw etycznych oraz zaplanowania
i przeprowadzenia badania w taki sposéb, aby uzyskac racjonalna pewnosé, ze sprawozdanie
finansowe nie zawiera istotnego znieksztatcenia.

Celem badania jest uzyskanie racjonalnej pewnosci co do tego, czy sprawozdanie
finansowe jako cato$¢ zostato sporzadzone na podstawie prawidtowo prowadzonych ksiag
rachunkowych oraz czy nie zawiera istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem
lub btedem, a takze wydanie sprawozdania niezaleznego biegtego rewidenta zawierajgcego
nasza opinie. Racjonalna pewnos$¢ jest wysokim poziomem pewnosci, ale nie gwarantuje,
ze badanie przeprowadzone zgodnie z powyzej wskazanymi standardami zawsze wykryje
istniejace istotne znieksztatcenie. Znieksztatcenia moga powstawaé na skutek oszustwa
lub btedu i sa uwazane za istotne, jezeli mozna racjonalnie oczekiwac, ze pojedynczo lub
tacznie mogtyby wptyna¢ na decyzje gospodarcze uzytkownikéw podjete na podstawie tego
sprawozdania finansowego. Ryzyko niewykrycia istotnego znieksztatcenia, powstatego na
skutek oszustwa jest wyzsze niz ryzyko niewykrycia istotnego znieksztatcenia powstatego na
skutek btedu, poniewaz oszustwo moze obejmowac zmowy, fatszerstwo, celowe pominiecia,
wprowadzanie w btad lub obejscie kontroli wewnetrznej i moze dotyczy¢ kazdego obszaru
prawa i regulaciji, nie tylko tego bezposrednio wptywajacego na sprawozdanie finansowe.

Badanie polega na przeprowadzeniu procedur stuzacych uzyskaniu dowoddéw badania kwot
i ujawnien w sprawozdaniu finansowym. Dobér procedur badania zalezy od osadu biegtego
rewidenta, w tym od oceny ryzyka istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego
spowodowanego oszustwem lub btedem. Dokonujac oceny tego ryzyka biegly rewident
bierze pod uwage dziatanie kontroli wewnetrznej, w zakresie dotyczacym sporzadzania
i rzetelnej prezentacji przez Bank sprawozdania finansowego, w celu zaprojektowania
odpowiednich w danych okolicznosciach procedur badania, nie za$ wyrazenia opinii na temat
skutecznosci kontroli wewnetrznej Banku. Badanie obejmuje takze ocene odpowiedniosci
przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci, racjonalnosci ustalonych przez Zarzad Banku
wartosci szacunkowych, jak réowniez ocene ogdinej prezentacji sprawozdania finansowego.

Zakres badania nie obejmuje zapewnienia co do przysztej rentownosci badanego Banku ani
efektywnosci lub skutecznosci prowadzenia spraw Banku przez Zarzad Banku obecnie lub
w przysztosci.

Zgodnie z Miedzynarodowym Standardem Rewizji Finansowej 320 pkt. 5 koncepcja istotnosci
stosowana jest przez biegtego rewidenta zaréwno przy planowaniu i przeprowadzaniu
badania jak i przy ocenie wptywu rozpoznanych podczas badania znieksztatcen oraz
nieskorygowanych znieksztatcen, jesli wystepuja, na sprawozdanie finansowe, a takze przy
formutowaniu opinii biegtego rewidenta. W zwigzku z powyzszym wszystkie stwierdzenia
zawarte w sprawozdaniu biegtego rewidenta z badania, w tym stwierdzenia dotyczace innych
wymogow prawa i regulacji wyrazane sa z uwzglednieniem jako$ciowego i wartosciowego
poziomu istotnosci ustalonego zgodnie ze standardami badania i osgdem biegtego rewidenta.

Wyrazamy przekonanie, ze uzyskane przez nas dowody badania stanowia wystarczajaca
i odpowiednia podstawe do wyrazenia przez nas opinii z badania. Opinia jest spdjna
z dodatkowym sprawozdaniem dla komitetu audytu wydanym z dniem niniejszego
sprawozdania z badania.

Niezaleznos¢
W trakcie przeprowadzania badania kluczowy biegty rewident i firma audytorska pozostawali
niezalezni od Banku zgodnie z przepisami ustawy o biegtych rewidentach, Rozporzadzenia
537/2014 oraz zasadami etyki zawodowej przyjetymi uchwatami Krajowej Rady Biegtych
Rewidentow.

Zgodnie z nasza najlepsza wiedza i przekonaniem oswiadczamy, ze nie $wiadczyli$my
ustug niebedacych badaniem, ktére sa zabronione przepisami art. 136 ustawy o biegtych
rewidentach oraz art. 5 ust. 1 Rozporzadzenia 537/2014.

Wybdr firmy audytorskiej

Zostalis$my wybrani do badania sprawozdania finansowego Banku uchwatg Rady Nadzorczej
Banku z dnia 25 listopada 2016 roku. Sprawozdania finansowe Banku badamy nieprzerwanie
poczawszy od roku obrotowego zakoriczonego dnia 31 grudnia 2016 roku; to jest przez okres
dwdch kolejnych lat.

Najbardziej znaczace rodzaje ryzyka

W trakcie przeprowadzonego badania zidentyfikowaliSmy ponizej opisane najbardziej
znaczace rodzaje ryzyka istotnego znieksztatcenia (kluczowe sprawy badania), w tym
spowodowanego oszustwem oraz opracowalismy stosowne procedury badania dotyczace
tych rodzajow ryzyka. W przypadkach, w ktérych uznaliSmy za stosowne dla zrozumienia
zidentyfikowanego ryzyka oraz wykonanych przez biegtego rewidenta procedur badania,
zamiesciliSmy réwniez najwazniejsze spostrzezenia zwigzane z tymi rodzajami ryzyka.
Zagadnienia te zostalty uwzglednione w kontek$cie naszego badania zatgczonego
sprawozdania finansowego jako catosci oraz przy formutowaniu opinii o tym sprawozdaniu

finansowym. W zwigzku z powyzszym nie wydajemy odrebnej opinii na ich temat.

Opis rodzaju ryzyka istotnego
znieksztatcenia
(kluczowe sprawy badania)

Procedury biegtego rewidenta
w odpowiedzi na zidentyfikowane
ryzyko

udzielonych klientom

Odpisy aktualizujgce z tytutu utraty wartosci kredytow i pozyczek

Kredyty i pozyczki udzielone klientom
Banku na dzien 31 grudnia 2017 roku
wynosity  15.164  milionéw  ztotych
i stanowity najbardziej istotny sktadnik
aktywoéw. Na kwote 15.164 milionow
ztotych  sktadata sie warto$¢ brutto
kredytéw i pozyczek w  wysokosci
16.346 milionéw ztotych oraz odpisy
aktualizujgce z tytutu utraty wartosci
w  wysokos$ci 1.182 milionéw ztotych
(w tym odpisy tworzone metoda portfelowa

1.052 milionéw zlotych i metoda
indywidualng 130 milionéw  ztotych).
Kredyty i pozyczki sa wyceniane
metoda zamortyzowanego kosztu,

z uwzglednieniem odpiséw aktualizujacych
z tytutu utraty wartosci.

Ustalenie  wysokosci oraz  momentu

rozpoznania odpisu aktualizujgcego

wymaga zastosowania istotnego osadu

oraz istotnych i ztozonych szacunkéw

kierownictwa Banku dotyczacych miedzy

innymi:

e identyfikacji i oceny obiektywnych
przestanek utraty wartosci,

e okreslenia przewidywanych przysztych
przeptywow pienieznych,

* wyceny zabezpieczen, bedacych
podstawa przysztych odzyskow.

Z uwagi na istotnos$¢ kredytéw i pozyczek
udzielonych klientom w stosunku do
aktywow ogodtem, a takze znaczaca role
osadu i szacunkéw kierownictwa oraz
ztozonoé¢ tych osadéw i szacunkow
dotyczaca oceny poniesionych strat
kredytowych opisana powyzej, uwazamy
wycene odpiséw aktualizujgcych
z tytutu utraty wartosci kredytéw i pozyczek
udzielonych klientom za kluczowg sprawe
badania.

Informacje w zakresie metodyki wyceny
kredytéw i pozyczek udzielonych klientom,
a takze zwigzane z nimi kwestie osadu
i szacunkéw zostaty opisane w notach 2.7,
2.18.2,2.20.1,2.34.1 oraz2.34.2 zatagczonego
sprawozdania finansowego.

W ramach procedur badania uzyskalismy
zrozumienie polityk i procedur Banku
zwigzanych z szacowaniem utraty wartosci,
a takze funkcjonujacych w Banku polityk
zarzadzania ryzykiem kredytowym, oraz
przeanalizowali$my zaprojektowanie
i funkcjonowanie w roku obrotowym od dnia
1 stycznia 2017 roku do dnia 31 grudnia
2017 roku mechanizméw kontrolnych
wdrozonych przez Bank w obszarach
dotyczacych identyfikacji i pomiaru utraty
wartosdci kredytéw i pozyczek udzielonym
klientom.

Przeprowadzone w ramach badania testy
mechanizméw  kontrolnych obejmowaty
proces udzielania  kredytéw, proces
monitorowania  sytuacji ekonomiczno-
finansowej kredytobiorcéw i identyfikaciji
przestanek utraty wartosci, a takze proces
kalkulacji odpiséw aktualizujacych kredyty
i pozyczki.

PrzeanalizowaliSmy metodyki tworzenia
odpiséw z tytutu utraty wartosci w ujeciu
portfelowym pod katem ich zgodnosci

z wymogami Miedzynarodowego
Standardu Rachunkowosci nr 39
Instrumenty finansowe: Ujmowanie
i wycena (,MSR 39”). Ocenili§my

modele, zaftozenia i kompletnos¢ danych
wykorzystanych przez Bank na potrzeby
tworzenia rezerwy na straty, ktére nastapity,
ale nie zostaty raportowane, w tym zatozenia
bedace podstawa okreslenia okresu
ujawnienia strat, prawdopodobieristwo
niewykonania zobowigzania oraz strata
w wyniku niewykonania zobowigzania.

Na wybranej prébie przeanalizowali$my
ekspozycje kredytowe, oceniane przez
Bank indywidualnie. Dla  wybranych
ekspozycji z utrata wartosci ocenilismy
racjonalno$¢ oszacowanej przez Zarzad
Banku kwoty odzysku, w tym wartosci
odzyskiwalnej  zabezpieczen bazujac
na dostepnych danych finansowych,
rynkowych i w niektérych przypadkach
analizach  alternatywnych  scenariuszy
odzyskéw. Dla ekspozycji bez utraty
wartoéci  przeanalizowaliSmy  sytuacje
ekonomiczno-finansowa  kredytobiorcéw
oraz  wypetianie  warunkéw  uméw
kredytowych w celu identyfikaciji
potencjalnych przestanek utraty wartosci.

Ponadto, dokonali§my oceny ujawnien
dotyczacych  odpiséw  aktualizujacych
z tytulu utraty wartodci  kredytéw
i pozyczek udzielonych klientom zawartych
w zatgczonym sprawozdaniu finansowym
pod katem ich zgodnosci z MSSF.




Wptyw zastosowania Migdzynarodowego Standardu Sprawozdawczosci
Finansowej nr 9 Instrumenty Finansowe (,,MSSF 9”)

Z dniem 1 stycznia 2018 roku wszedt
w zycie MSSF 9 i ma zastosowanie po raz
pierwszy w odniesieniu do sprawozdarn
finansowych sporzadzanych za okresy
sprawozdawcze rozpoczynajace sie w lub
po dniu 1 stycznia 2018 roku. Standard
ten zastepuje dotychczasowy MSR
39. W poréwnaniu do MSR 39, MSSF
9 wprowadza istotne zmiany w zakresie
identyfikacji i pomiaru utraty wartosci
aktywoéw finansowych, a takze ich
klasyfikacji i wyceny.

Dotychczasowy model rozpoznawania
i pomiaru utraty wartosci oparty na
koncepcji strat poniesionych zastepowany
jest modelem opartym o koncepcje strat
oczekiwanych. Ponadto, nowy standard
wprowadza zmiany w zasadach klasyfikacji
i wyceny instrumentéw finansowych,
uzalezniajgc je m.in. od wynikéw oceny
modelu biznesowego stosowanego dla
danej grupy aktywéw i oceny natury
przeptywow kontraktowych aktywa
finansowego.

Miedzynarodowy Standard Rachunkowosci
nr 8 Zasady rachunkowosci, zmiany
wartosci szacunkowych | korygowanie
bfedéw (,MSR 8”) wymaga ujawnienia
znanych lub wiarygodnie oszacowanych
informaciji potrzebnych do  oceny
mozliwego wptywu zastosowania nowego
standardu lub interpretacji, ktéry zostat

W ramach procedur badania, zapoznali$my
sie z procesem wdrozenia nowego
standardu. Ponadto zapoznali$my sie
z projektowanymi zmianami w politykach
rachunkowosci, w szczegdlnosci metodyka
Banku w zakresie klasyfikacji i wyceny
aktywow finansowych i ocenili$my ja pod
katem zgodnos$ci z MSSF 9. Dodatkowo
zapoznaliSmy sie z  dokumentacja
Banku z  przeprowadzonych  analiz
modelu biznesowego oraz przeptywéw
kontraktowych z poszczegdlnych grup
aktywow finansowych, a na wybranej
prébie ekspozycji dokonali$my oceny

poprawnosci analiz  przeprowadzonych
przez Bank.
W zakresie utraty wartosci aktywow

finansowych nasze procedury obejmowaty:

e zapoznanie si¢ z metodyka Banku
w zakresie identyfikacji i pomiaru utraty
wartosci i ocene jej zgodnosci z MSSF 9,

e analize stosowanych przez Bank
zatozern w modelach kalkulacji utraty
wartosci,

* zrozumienie kluczowych zZrédet danych

stosowanych w modelach utraty
wartosci,
e analize okredlonych przez Bank

przestanek znaczacego wzrostu ryzyka
kredytowego oraz klasyfikacji do
kategorii (,koszykow”) ryzyka,

* niezalezna rekalkulacje oczekiwanych
strat na wybranej prébie ekspozyciji.

juz opublikowany, a nie wszedt jeszcze
w zycie za okres, w ktérym zostang one | Zapoznali$my sie z ujawnieniami
zastosowane po raz pierwszy. o charakterze jakosciowym oraz
ilosciowym w zatgczonym sprawozdaniu
finansowym Banku pod katem ich
zgodnosci z wymaganiami MSR 8.

Biorac pod uwage ztozono$¢ MSSF 9 oraz
wplyw zastosowania tego standardu na
kapitaty wtasne, wspoétczynnik kapitatowy
i przyszte wyniki finansowe Banku uwazamy
opisane powyzej ujawnienia wymagane
przez MSR 8 za kluczowg sprawe badania.

Informacje na temat wptywu zastosowania
MSSF 9 zostaly opisane przez Bank
W nocie 2.2 zataczonego sprawozdania
finansowego.

Opinia

Naszym zdaniem, zatgczone sprawozdanie finansowe:

* przedstawia rzetelny i jasny obraz sytuacji majatkowej i finansowej Banku na dzien
31 grudnia 2017 roku oraz jego wyniku finansowego za rok obrotowy od dnia 1 stycznia
2017 roku do dnia 31 grudnia 2017 roku, zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami
Rachunkowosci, Miedzynarodowymi Standardami Sprawozdawczosci Finansowej oraz
zwigzanymi z nimi interpretacjami ogtoszonymi w formie rozporzadzen Komisji Europejskiej
i przyjetymi zasadami (polityka) rachunkowosci,

¢ zostato sporzadzone na podstawie prawidtowo, zgodnie z przepisami rozdziatu 2 ustawy
o rachunkowosci, prowadzonych ksiag rachunkowych,

* jest zgodne co do formy i tresci z obowigzujacymi Bank przepisami prawa i statutem
Banku.

Sprawozdanie na temat innych wymogéw prawa i regulacji

Opinia na temat Sprawozdania Zarzadu z dziatalnosci Credit Agricole Bank Polska S.A.
Nasza opinia o sprawozdaniu finansowym nie obejmuje sprawozdania z dziatalnosci.

Za sporzadzenie sprawozdania z dziatalnosci zgodnie z przepisami ustawy o rachunkowosci
oraz innymi obowiazujgcymi przepisami prawa jest odpowiedzialny Zarzad Spétki. Ponadto
Zarzad Spétki oraz cztonkowie Rady Nadzorczej Spétki sa zobowiazani do zapewnienia, aby
sprawozdanie z dziatalnosci spetniato wymagania przewidziane w ustawie o rachunkowosci.
Naszym obowigzkiem zgodnie z wymogami ustawy o biegtych rewidentach byto wydanie
opinii, czy sprawozdanie z dziatalnosci zostato sporzadzone zgodnie z przepisami prawa
oraz, ze jest ono zgodne z informacjami zawartymi w zataczonym sprawozdaniu finansowym.
Naszym obowiazkiem byto takze ztozenie o$wiadczenia, czy w $wietle naszej wiedzy o Banku
i jego otoczeniu uzyskanej podczas badania sprawozdania finansowego stwierdziliSmy
w sprawozdaniu z dziatalno$ci istotne znieksztatcenia oraz wskazanie, na czym polega
kazde takie istotne znieksztatcenie. Ponadto, zgodnie z wymogami art. 111a ust. 3 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (,Prawo bankowe”) naszym obowigzkiem
byto zbadanie informacji finansowych zawartych w sprawozdaniu z dziatalnosci w zakresie
okreslonym w art. 111a ust. 1-2 Prawa bankowego.

Naszym zdaniem sprawozdanie z dziatalnosci zostato sporzadzone zgodnie z majacymi
zastosowanie przepisami i jest ono zgodne z informacjami zawartymi w zataczonym
sprawozdaniu finansowym. Ponadto, o$wiadczamy, iz w $wietle wiedzy o Banku
i jego otoczeniu uzyskanej podczas badania sprawozdania finansowego, nie stwierdzilismy
w sprawozdaniu z dziafalnosci istotnych znieksztatcen.

Informacja o sporzadzeniu oswiadczenia na temat informacji niefinansowych

Zgodnie z wymogami ustawy o biegtych rewidentach informujemy, ze Bank zamiescit
w sprawozdaniu z dziatalnosci informacje o sporzadzeniu odrebnego sprawozdania na temat
informacji niefinansowych, o ktérym mowa w art. 49b ust. 9 ustawy o rachunkowosci oraz ze
Bank sporzadzit takie odrebne sprawozdanie.

Nie wykonali$my zadnych prac atestacyjnych dotyczacych o$wiadczenia na temat informacii
niefinansowych i nie wyrazamy jakiegokolwiek zapewnienia na jego temat.

Inne informacje, w tym o wypetnieniu obowiazkdw wynikajacych z przepiséw prawa

Banki sa obowigzane przestrzega¢ wymogoéw ostroznoéciowych zawartych w przepisach

Prawa Bankowego, uchwatach Zarzadu NBP, uchwatach KNF, zaleceniach KNF oraz

Rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 575/2013 z dnia 26 czerwca

2013 roku w sprawie wymogoéw ostroznosciowych dla instytucji kredytowych

i firm inwestycyjnych, zmieniajacym rozporzadzenie (UE) nr 648/2012 (CRR) i wydanych na

podstawie tego rozporzadzenia rozporzadzers Komisji (UE) dotyczacych:

* koncentracji ryzyka kredytowego,

* koncentracji udziatéw kapitatowych,

o kwalifikacji kredytéw oraz udzielonych gwarancji i poreczen do grup ryzyka i tworzenia
rezerw na ryzyko zwiazane z dziatalnoscig bankéw,

e ptynnosci,

¢ wysokosci rezerwy obowigzkowe;j,

¢ adekwatnosci kapitatowej.

Za przestrzeganie obowiazujacych regulacji ostroznosciowych, w tym w szczegdlnosci za

prawidiowe ustalenie przez Bank wspétczynnikéw kapitatowych jest odpowiedzialny Zarzad

Banku. Naszym zadaniem bylo, w oparciu o przeprowadzone badanie, przedstawienie

informacji czy Bank przestrzegat powyzszych regulacji ostroznosciowych. Naszym celem nie

byto wyrazenie opinii na temat przestrzegania tych regulaciji.

W ramach badania zataczonego sprawozdania finansowego wykonali$my procedury

w odniesieniu do wspdtczynnikéw kapitatowych i nie zidentyfikowali$my nieprawidtowosci

w wyliczeniu tych wskaznikéw majacych istotny wptyw na sprawozdanie finansowe jako

catos¢. W zwiazku z tym informujemy, ze Zarzad Banku prawidtowo ustalit wspétczynniki

kapitatowe zgodnie z przepisami opisanymi powyzej.

Warszawa, dnia 15 marca 2018 roku
Kluczowy Biegty Rewident

Arkadiusz Krasowski
Biegly Rewident
nr 10018

dziatajacy w imieniu:

Ernst & Young Audyt Polska

spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia sp. k.
Rondo ONZ 1, 00-124 Warszawa

nr ewid. 130

SPRAWOZDANIE Z SYTUACJI FINANSOWEJ
na dzien 31 grudnia 2017 roku

w tys. zt w tys. zt
31.12.2016 31.12.2016
AKTYWA Nota 31.12.2017 przeksztatcony ZOBOWIAZANIA Nota 31.12.2017 przeksztatcony
Kasa, $rodki w Banku Centralnym 18 764 137 586 939 Zobowigzania wobec bankéw 31 1314 400 970 467
Naleznosci od bankéw 19 557 115 543 980 Wycena instrumentéw pochodnych 21 231382 200 457
Aktywa finansowe wyceniane w wartosci - w tym instrumenty pochodne
godziwej przez wynik finansowy 20 8178 85052 zabezpieczajace 22 5669 1686
Wycena instrumentéw pochodnych 21 224 892 221772 Zobowigzania wobec klientéw 32 16 498 501 15 385 758
-wW tym instrumenty pochodne 20 6503 11926 Zob_oquzania z'ty.tulu emisji dtuznych 33 200 463 585 579
zabezpieczajgce papieréw wartoéciowych
Kredyty i pozyczki udzielone klientom 23 15 163 583 14945 016 gobgvvc;azania Z tytutu biezacego podatku 24 786 654
" - - lochodowego

Inwestycyjne papiery wartosciowe dostepne
do sprzedazy 24 4459 287 3539 664 Rezerwy 34 30077 29 203
Inwestycje w jednostki zalezne 25 50 50 Pozostate zobowigzania 35 464 978 449 271
Inwestycje w jednostki stowarzyszone 26 0 2 000 Zobowigzania podporzadkowane 36 890 235 939 942
Wartosci niematerialne 27 163 468 103 006 SUMA ZOBOWIAZAN 19 654 822 18 561 331
Rzeczowe aktywa trwate 28 118 760 134 453 KAPITAL WEASNY
Aktywa zakwalifikowane jako przeznaczone o 0 Kapitat zaktadowy 37 699 000 649 000
do sprzedazy -
Naleznosci z tytutu biezacego podatku 0 0 Kapitat zapasowy 38 820435 220 435
dochodowego Kapitat z aktualizacji wyceny 38 (17 039) (32 632)
Aktywa z tytutu odroczonego podatku N
dochodowego 29 302 704 304 332 Kapitat rezerwowy 38 1163 086 1096 750
Inne aktywa 30 132 006 144 861 Niepodzielony wynik finansowy 38 73 876 66 241
SUMA AKTYWOW 21894 180 20 561 125 KAPITAL WEASNY RAZEM 2239 358 1999 794

SUMA ZOBOWIAZAN | KAPITALU

WEASNEGO 21894 180 20561 125




